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Beteiligung der Triger 6ffentlicher Belange bei der Aufstellung von Bauleitplanen

(§ 4 Abs. 1 BauGB);

2. Anderung des Flichennutzungsplans und 1. Anderung des Sondergebietes
Kfz-Lager- und Umschlagplatz in Sondergebiet Holzlager- und Umschlagplatz,

Markt Wiesau

Anlagen: [ ] Abdruck dieses Schreibens

[x] Abdruck der gutachtlichen AuRerung des Regionsbeauftragten

vom 23.01.2018
[l Planunterlagen i.R.

=] O

Gegen den Bauleitplan werden keine Bedenken erhoben.

Die gutachtliche Aulerung des Regionsbeauftragten wird als Stellung-

nahme des Regionalen Planungsverbandes Ubermittelt.

[] Aufgrund der in der gutachtlichen Aufterung vorgebrachten Bedenken wird
nochmalige Ricksprache mit dem Regionsbeauftragten empfohlen.

[] Der Regionale Planungsverband erhebt aus der Sicht der Regionalplanung
vorerst Bedenken gegen den Bauleitplan.

[1 Uber die endgiiltige Stellungnahme des Regionalen Planungsverbandes wird
anldsslich der ndchsten Sitzung des Planungsausschusses am .........ccoceviiiiinnnnn
heschiussmaliig entschieden.
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Beteiligung der Tréger 6ffentlicher Belange an der Bauleitplanung (§ 4 Bau GB)

Wichtiger Hinweis:

Mit der Beteiligung wird Ihnen als Trager Gffentiicher Belange die Gelegenheit zur Stellungnahme im Rah-
men |hrer Zustandigkeit zu einem konkreten Planverfahren gegeben. Zweck der Stellungnahme ist es, der
Gemelnde die notwendigen Informationen fir ein sachgerechtes und optimales Planungsergebnis zu ver-
schaffen. Die Stellungnahme ist zu begriinden; die Rechtsgrundlagen sind anzugeben, damit die Gemeinde
den Inhalt nachvoliziehen kann. Die Abw#gung obllegt der Gemeinde.

| Gemelnde

Markt Wiesau

lhr Az, 106 Unser &z.: 22-6160
| 8314.11 - 217 - 61

( X ) Flachennutzungsplan: 2.Anderung

(X ) Bebauungsplan: 1.Anderung

fur das Gebiet: ,,Sondergebiet Kfz-Lager- und Umschlagplatz"

( ) Vorhabenbezogener Bebauungsplan

{ ) Sonstige Satzung

( X ) Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB

Stellungnahme des Trégers &ffentlicher Belange

Name / Stelle des Tragers offentlicher Belange (mit Anschrift und Tel. — Nr. )

Regionaler Planungsverband Oberpfalz-Nord, Postfach 1260, 92657 Neustadt a.d.Waldnaab

( )werden keine Bedenken erhoben:

( ) Ziele der Raumordnung und Landesplanung, die eine Anpassungspflicht nach § 1 Abs. 4
BauGB ausltsen

' ( X ) Grunds#tze der Raumordnung als zu beriicksichtigende Vorgaben fir nachfolgende Abwa-
gungs- oder Ermessensentscheidungen nach Art. 3 Abs.1 5.1 BayLplG

Gem. A Il 2.5 Regionalplan Oberpfalz-Nord sollen im Mittelbereich Tirschenreuth die
Erwerbsméglichkeiten durch einen Ausbau der bestehenden Gewerbe- und Dienst-
| leistungsstandorte sowie durch die Neuansiedlung von Produktions- und Dienst- |




[Iéistungsbetriehen'verbes.sert werﬁen. Das geplante ‘-.-fnrhahen itarm hierzu beitra-
gen.

Die Land- und Forstwirtschaft soll gem. B Il 1 des Regionalplans erhalten und ge-
starkt werden. Dies gilt insbesondere filr Gebiete mit giinstigen Erzeugungshedin-
gungen. Dort soll auf den Erhalt und die Verbesserung der natiirlichen und struktu-
rellen Voraussetzungen fiir eine intensive Bodennutzung hingewirkt werden. Gem.
der Begriindung zu B Il 2.1 des Regionalplans fillt hierunter u.a. auch der Erhalt
| der Nutzfliche gegeniiber konkurrierenden Nutzungen. Gem. der landwirtschaftli-
chen Standortkartierung (LSK) herrschen im Bereich des geplanten Sondergebietes
teilweise giinstige Erzeugungsbedingungen vor. Falls fiir das Vorhaben nicht unbe-
dingt notwendig, wird daher angeregt, die GroRe des geplanten Sondergebietes zu
reduzieren,

Gem. B Xl 1 Regionalplan Oberpfalz-Nord ist eine gesunde Umwelt als Lebens-
| grundlage fiir den Menschen und fiir die Tier- und Pilanzenwelt zu erhalten. Gem. B
Xll 4.2 Regionalplan Oberpfalz-Nord soll im Bereich der Entwicklungsachse (Re- |
| gensburg) — Schwandorf - Weiden i.d.OPf. — Hof ein weiteres Anwachsen der L4rm-
belastung durch geeignete MaRnahmen vermieden und bestehende Ladrmbelastun- |
gen vermindert werden. Daher ist es erforderlich, dass Betriebe, Fachstellen und
Kommunen durch vorausschauende Planung vorbeugend titig werden. Dies gilt
umso mehr vor dem Hintergrund, dass durch das auf dem benachbarten Bahnge-
| ldnde parallel geplante Vorhaben mit einer weiteren Verstérkung der negativen Um-
weltauswirkungen (insbesondere durch Verkehrs- und Lérmbelastungen) im Umfeld
| des Vorhabenbereichs zu rechnen ist. Fine Gesamtbetrachtung beider Vorhaben
sollte daher in den Planunterlagen erginzt werden.

( X ) Beabsichtigte eigene Planungen und Manahmen, die den 0.g. Plan berthren kénnen, mit
Angabe des Sachstands

Die Planung trigt u.a. zur Verwirklichung der in Aufstellung befindlichen Ziele bzw.
Grundsétze B IV 1.4, 1.11 und 6.1 (treten zum 01.02.2018 in Kraft) und B IX 3.8 bei,
wonach:

- die Entwicklungsméglichkeiten bereits ansiissiger Wirtschaftsbetriebe auch
durch die Instrumente der Bauleitplanung sowie durch die Bereitstellung der
erforderlichen Infrastrukturausstattung zu sichern sind (Ziel B 1V 1.4)

- fiir die Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur und Wettbewerbsfi-
higkeit die Stirkung und Erweiterung der Ansiedlung von Gewerbefldchen an
den bedeutenden Verkehrsachsen durch die Entwicklung von interkommuna-
len Gewerbegehieten und die Berlicksichtigung/Stirkung des Giiterver-
kehrszentrums (GVZ) Wiesau von héchster Bedeutung ist (Ziel B IV 1.11)

- die Lagevorteile der Region an der Verbindungsstelle zu Osteuropa insbe-
sondere fiir die Weiterentwicklung von Logistik wu. Transportdienstleistungen
an verkehrlich geeigneten Stellen genutzt werden sollen (Grundsatz B IV 6.1)

- Das KLV-Terminal in Wiesau soll auf Dauer gestirkt und gesichert werden
(Ziel B IX 3.8)

Gem. dem in Aufstellung befindlichen Grundsatz B IX 1.2 sollen beim Bau von Ver-
| kehrsinfrastruktur betroffene umweltfachliche Belange (u.a. Natur- und Artenschutz,




Bndén, Klimaschutz, lrﬁmissinnsschutz} beriicksichtigt werden. Bei der"Planur{g der |
Verkehrsinfrastruktur sollen daher die Prinzipien eines flichensparenden Bauens
mit geringen Zerschneidungswirkungen und der Renaturierung Anwendung finden.

Insbesondere soll bzw. sollen:
- méglichst wenig neue Fldchen in Anspruch genommen,
- langfristig nicht mehr bendtigte Verkehrsflachen zuriickgebaut und renaturiert,

- Zerschneidungen wertvoller Landschaftsteile, landwirtschaftlicher Fldchen
und Stérungen des Landschaftsbilds vermieden,

- M8glichkeiten von VermeidungsmaBnahmen und von MaRnahmen zur Mini-
mierung des Eingriffs moglichst ausgeschopft und entsprechende Kompensa-
tionsmaRnahmen durchgefilhrt,

- Beeintrichtigungen von Bodenfunktionen soweit wie moglich vermieden werden.
- die Vermeigdung von Verkehrslarm verstirkt beriicksichtigt werden.

Den Stellungnahmen der Fachstellen der Landwirtschaft und des Naturschutzes ist
daher besondere Bedeutung beizumessen.

Regensburg, 23.01.18

Ort, Datum Unterschrift, Dienstbezeichnung

: |
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Von: Verwaltungsggmemschﬂ < @Tirschenreuth.de>
Gesendet: Wiesau Mnritag, 5. Februar 2018 15:09
An:
Betreff: Eing.: 0 I Feb. 2018 sondlergebiet Kfz-Lager und Umschlagplatz; 1. Anderung in Sondergebiet

W] e__Hoizlager- und Umschlagplatz in Wiesau
| s 4L 4

Sehr geehrte Frau

zu oben genannten Unterlagenibesteht grundsatzlich Einverstdandnis.

Allerdings wird die Aussage (S3iunter

1.8) nicht geteilt, dass insbesondere gegenliber den Schutzgiitern Klima und

Luft sowie Arten und Lebensgemeinschaften eine geringfligige Verbesserung zu erwarten ware.

Fiir Riickfragen stehe ich gerne zur Verfilgung.

Mit freundlichen Grifien

Landratsamt Tirschenreuth

Staatliche Kreisverwaltungsbehdrde
Sachgebiet 23

Untere Maturschutzbehtrde

Mahringer Strale 7

95643 Tirschenreuth

Tel.: 096 31/88-488
Fax: 086 31/88-273
E-Mail:
Internat: www. kreis-tir.de

@tirschenreuth.de
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Hartl Carolin

Im Rahmen der Beteiligung geman § 4 Abs. 1 BauGB erfolgt zum jetzigen Zlg'@p__ gl
Beurteilung. Aufgrund des nach Auffassung des Kreisbauamtes grundsatzlich erfordegtichen

B Pl s i T L T e eahe= Wy |
Von: @Tirschenreuth.de>
Gesendet: Montag, 29, Januar 2018 12:18
An: @wiesau.de; Verwaltungsgemeinschaft Wiesau
Cc . Meyer Alfred; Hofmann Heinz; Weig Klaus; Gaertner Oswald
Betreff: Sondergebiet "Holzlager- und Umschlagp}late mvditaays Brdeping chaft
' Flichennutzungsplan und Bebauungsplan Wiesau
Eing: 23 Jan, 2018
Sehr geehrte Damen und Herrenl i
g MW MF

Abstimmungshedarfes vieisen wir auf folgende Punkte hin:

: 8

Tl

Die Bauleitplane tiberplanen eine Flache, deren Bestandsnutzungen nicht mjit den kiinftigen
Festsetzungen vereinbar sind. Es ist insoweit zu priifen, inwieweit der vorh ndenen Mutzung auch eine
Erweiterung zu ermdglichen ist. )

. Der Geltungsbereich der Bauleitpl&ne Uberschneidet Grundstiicke, die Bestandteil des Antrages im

Eisenbahnrechtlichen Planfeststellungsverfahren fur den Betrieb der Ziegler Logistik GmbH im Bereich
des Bahngelandes in Wiesau sind. Es findet diesbeziiglich eine Uberplanung von Fachplanungsrecht
statt.

Es wire somit mit der Regierung von Unterfranken und der Ziegler Logistik GmbH zu klaren, welche
konkrete Nutzung auf dem Gelénde erfolgt — auch auf den Gbrigen Flachen im Geltungsbereich der
Bauleitpléne - und ob und inwieweit diese dem Fachplanungsrecht unterliegt.

Die ,Art der baulichen Nutzung® sollte im Hinblick auf die Abgrenzung zum Fachplanungsrecht
konkretisiert werden; auch sollten im Bebauungsplan die Festsetzungen zur Art der baulichen Nutzung
zur besseren Ubersicht neu gegliedert werden.

Ferner fallt auf, dass auf den Flachen des Fachplanungsrechts Emissions- und Zusatzkontingente
festgesetzt werden. Ob dies in das Ergebnis des Planfeststellungsverfahrens eingreift bzw. diesem
widerspricht, ist mit der Regierung von Mittelfranken zu klaren. Es wird ausdriicklich darauf
hingewiesen, dass - wie mit Schreiben vem 22.03.2017 der Regierung von Mittelfranken mitgeteilt — im
eisenbahnrechtlichen Planfeststellungsverfahren die Untere Immissionsschutzbehérde nicht Trager
pffentlicher Belange ist. )

Unterbleibt diese erforderliche Abstimmung und Abgrenzung zum eisenbahnrechtlichen
Planfeststellungsverfahren, besteht die Gefahr der Nichtigkeit. der gesamien Bauleitplane.

.......... i e

. Abhangig von der Abstimmung mit der Fachplanungsbhehérde sind die Darstellungen und

Festsetzungen zu aktualisieren und auf ihre Erforderlichkeit hin zu prufen.

. Bedenken werden auch hinsichtlich der ErschlieRung der Fldchen erhoben. Die Erschliefung erfolgt

von der Industriestrale tber eine private Verkehrsflache mit Zweckbestimmung_,Zufahrt’. Es handelt
sich hier um eine Bestandsnutzung auf dem Zufahrtsgrundstlick aulerhalb der im Bebauungsplan
festgesetzten Art der baulichen Nutzung. Auch ist die Ziegler Logistik GmbH nicht Eigentamer der
Grundstlicke.

Eine innere Erschliefung des Gebiets ist somit derzeit nicht vorgesehen. Es wird vorgeschlagen im
weiteren Verfahren die entspr. Festsetzungen vorzunehmen.

. Zu Punkt 1.3 Ziffer &:

Verweist ein Bebauungsplan in den textlichen Festsetzungen auf eine (nicht veréffentlichte) DIN-
Vorschrift, muss im Text des Bebauungsplans oder in der Bekanntmachung darauf hingewiesen

1



werden, dass die in Bezug genommene DIN-Vorschrift bei der Verwaltungsstelle, bei der auch der
Bebauungsplan zur Einsicht bereit liegt, eingesehen werden kann.

Hinweis zum Verfahren nach § 3 Abs. 2 BauGB: Sind DIN-Normen, auf die in einer der Gemeinde
vorliegenden umwelthezogenen Stellungnahme Bezug genommen wird, der Stellungnahme nicht
beigefiigt, so hat es mit deren Auslegung ohne die DIN-Normen sein Bewenden. § 3 Abs. 2 Batz 1
BauGE verpflichtet die Gemeinde nicht, die Normen zu beschaffen und der Offentlichkeit anlasslich der
Auslegung der Stellungnahme zuganglich zu machen.

2. Allgemeiner Hinweis: In den Begriindungen wird auf die Gemeinde Kofering Bezug genommen.

Mit freundlichen Griften

Landratsamt Tirschanreuth

Staatliche Kreisverwaltungsbehérde
Sachgebiet 17 — Bauverwaltung -
Mahringer Strafie 7

95843 Tirschenreuth

Tel: 096 31/88-272
Fax: 0896 31/88-5272
E-Mail;

Internet; www kreis-tir.de




LANDRATSAMT TIRSCHENREUTH

- Untere Immissionsschutzbehdérde -

Landrateamt Tirschenrzuth, Mahringer Stralle 7, 95643 Tirschenrsuth

vorab per E-Mail

ltungs emeinschaft STAATLICHE )
Markt s :J.r:? egs au KREISVERWALTUNGSBEHORDE
Wiesau

Marktplatz 1 Untere Immisslonsschutzbehrde:

Dienstgebduda 11

95676 Wiesau : I Zimmer-Nr.: 411
Johannisstralie 6
____________ SR Y 056543 Tirschenrauth
Ibr Zeichen Blile bei Antwort agdeban Sachbea rhelt%ﬁ Telefon { Telefax Datum
|hre Machricht vom Unser Zeichen Mame / E-Mat 09631/88-
1086 1710/05-23- 390/ 5380 06.02.2018
04.01.2018 ~ @tirschen reuth.de

Vollzug des BauGB, BimSchG;

2. Anderung des Flachennutzungsplans des Marktes Wiesau und

1. Anderung des Sondergebiets ,,Kfz-Lager- und Umschlagplatz in Wiesau® in ein Son-
dergebiet ,,Holzlager- und Umschlagplatz in Wiesau®;

Beteiligung der Triger éffentlicher Belange geméR § 4 Abs. 1 BauGE;

Stellungnahme der Unteren Immissionsschutzbehdrde (UIB)

Sehr geshrte Damen und Herren,

die 2. Anderung des Flachennutzungsplans des Marktes Wiesau und die 1. Anderung des
Bebauungsplans ,SO Kfz-Lager- und Umschlagplatz in Wiesau" sollen parallel betrieben
werden. Bej der immissionsschutzfachlichen Beurteilung dieser beiden Bauleitplanverfahren
kann auf die Anderung des Bebauungsplans abgestellt werden, da dieses das aus der Sicht
des Immissionsschutzes relevante — weil konkretere — Verfahren ist. Das wird insbesondere
auch davon ausgeldst, dass die Bebauungsplanénderung nicht ohne das mit vorgelegte
Schallschutzgutachten geprift und beurteilt werden kann. Die Ergebnisse der Prlfung der
Bebauungsplandnderung kénnen jedoch analog auf das Verfahren zur 2. Anderung des Fla-
chennutzungsplans tibertragen werden. Diese Stellungnahme der Unteren Immissions-
schutzbehérde (UIB) hat somit fir beide Anderungsverfahren Gltigkeit.

Postanschrlft: Besuchszeiten: Bankverbindungen:
Posifach 1249 Mo-Fr  8&-12 Uhr Sparkasse Dberpfalz Nord |[BAM: DEGY 7535 D000 0000 1002 30 BIC: BYLADEMIVEN
96634 Tirschenreuth Do 14 - 16 Uhr Postbank Mimberg |BAM: DE4D TE01 DOBG 0008 9106 59 BIC: PEMKDEFFXXX

und nech Versinbarung Volksbank Ralffeisenbank Nordoberpfalz G 1BAN: DEOT 7539 0000 0006 0479 63 BIC: GENODEFTWEY
Reiffgisenbank Cborpfalz NordWest eG |[BAN: DESE 7706 9764 0000 2802 51 BIC; GEMODEF1KEM
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A)  Anlass der Planénderungen

Die Firma ZIEGLER LOGISTIK GmbH betreibt im Bereich des Bahnhofareals von Wiesau
einen Containerterminal zum Umschlag von in Einheitscontainern verstauten Glitern sowie
zusatzlich noch Umschlagfidchen flr ,loses® Holz (Rund- und Schnittholz). Der Zweck dieser
Umschlaganlagen ist der Wechsel des Gltertransportmittels von der Schiene (Eisenbahn-
waggons) auf die Strale (LKW) und umgekehrt. Die vorgesehenen Anderungen des Fl&-
chennutzungsplans sowie des den Bereich des Holzumschlags abdeckenden Bebauungs-
plans bilden eine von zwei planerischen Voraussetzungen fiir die Zulassung des Anlagenbe-
triebs der Logistikfirma. Die zweite planerische Voraussetzung ist die eisenbahnrechtliche
Genehmigung der Flichen fiir den Containerterminal, woflr die hier zusténdige Regierung
von Mittelfranken nach Kenntnisstand der UIB'das Planfeststellungsverfahren betreibt.

B) __Immissionsschutzfachliche Beurteilung

1. Lage der Planunasfliche

Die Umschlaganlagen der Firma ZIEGLER LOGISTIK GmbH liegen éstlich des Bahnhofs
von Wiesau im Bereich der IndusiriestralSe parallel zu den Gleisanlagen der Deutschen
Bahn. Insgesamt erstrecken sie sich rund 1 Kilometer von Stid nach Nord, wobei sich die Be-
bauungsplanflche im nérdlichen Teil Uber der hier nach Osten verschwenkenden /ndustrie-
stralle befindet. Weiterhin schlieft sie im Westen unmittelbar an die Flache an, fir die das
Planfeststellungsverfahren betrieben wird (s.0.).

Im vorgelegten Bebauungsplanentwurf (Planzeichnung) sind die Bebauungsplanfléche als
S0O1 und die Planfeststellungsflache als SO2 dargestellt (SO = Sondergebiet),

2. Beurteilung

2.1 _ Prifumfang der UIB, Emissionsbetrachtung

Die immissionsschutzfachliche Stellungnahme der UIB befasst sich hier ausschlieflich mit
der gemeindlichen Bauleitplanung, d.h. das Untersuchungsobjekt ist allein die Planungs-
flache 501.

Aus fachlicher Sicht derzeit nicht nachvollziehbar ist die Integration der Sondergebistsfliche
S02 in das Bebauungsplananderungsverfahren. Nach hiesiger Auffassung erscheint hier
eine rechtlich gesicherte Abklarung notwendig, ob fir die im Rahmen des Planfeststellungs-
verfahrens auszuweisende Flache SO2 tatséchlich Festsetzungen im Bebauungsplan ,Holz-
lager- und Umschlagplatz in Wiesau" getroffen werden k&nnen. Dies ist insbesondere dann
von entscheidender Bedeutung, wenn diese Festsetzungen erforderlich sind fur die Errei-
chung des Planungsziels, also der Aufstellung bzw. Genehmigung der beiden gednderten
Bauleitplane.

Die Nutzung der Planungsfldche (SO1) ist durch die Ausweisung als ein Sondergebist ge-
mal § 11 Abs. 2 BauNVO beschrankt und durch Festsetzung abschliefend bestimmt. Zulas-
sig sind im SO1 also

— Lagerplatze fir unbehandeltes Holz sowie
— Betriebe, Einrichtungen und Anlagen zum Umschlagen des gelagerten Holzes.

Aus diesen Festlegungen kann auch auf die wesentlichen Emissionen der Planungsflache
geschlossen werden. Der Betrieb der im SO1 zugelassenen Anlagen filhrt zu Gersusch- und
Staubemissionen, wobei hier der Schallschutz das relevantere Thema ist.
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Zur Beurteilung der Gerauschimmissionen im Einwirkungsbereich des Holzlager- und Um-
schlagplatzes liegt der Untersuchungsbericht des Ingenieurblros abConsultants GmbH,
Nr. 474_10 vom 29.10.2017 vor; hinsichtlich der Luftreinhaltung finden sich bisher nur sehr
knappe.Ausfihrungen im Umweltbericht (Ziffer 4.1.1).

2.2 Auswertung des vorgelegten Schallschutzgutachtens

Das Schallschutzgutachten ist mit insgesamt 165 DIN A4-Seiten sehr umfangreich. Seine
Prifung durch die UIB konzentrierte sich daher auf die Plausibilitat der getroffenen Annah-
men fur die Larmberechnungen (Schallleistungspegel der berlicksichtigten Emittenten), die
_Richtigkeit* der verwendeten Rechen- und Beurteilungsmodelle, die Betrachtung der unter-
suchten Immissionsorte (Immissionsrichtwerte) und die Rechen- bzw. Beurteilungsergeb-
nisse. Nicht iberprifbar sind die Ergebnisse der Emissionskontingentierung sowie der Re-
chengang selbst, da die Gutachterstelle ein EDV-Programm verwendet, Uiber das die UIB
nicht verfiigt; dies stellt jedoch keinen grundsétzlichen Mangel des Gutachtens dar.

Auf den Seiten 4 bis 9 des Schallschutzgutachtens finden sich eine Zusammenstellung der
Untersuchungsergebnisse sowie die vom Gutachter daraus gezogenen Schlussfolgerungen,
die z.B. als Festsetzungen fir den Bebauungsplan vorgeschlagen wurden. Diese Ausfuhrun-
gen wurden in die Verfahrensunterlagen zur Anderung der beiden Bauleitpléne Ubernommen
und stehen dort als Informationen und Festsetzungen zur Verflgung.

Insgesamt kann aus fachlicher Sicht der Vorgehensweise und Methodik der Gutachterstelle
im Wesentlichen gefolgt werden. Firr die nachfolgend aufgefiihrten Punkte besteht jedoch
noch Diskussions- bzw. Erklarungsbedarf:

2.2.1 Festsetzung von Emissionskontingenten Lex, 1ag und Lex, nacht fr die Flache SO2

Wie unter der Ziffer 2.1 dieses Schreibens schon angefiihrt wurde, erscheint es flr die UIB
derzeit als zweifelhaft, dass im Bebauungsplan schalltechnische Festsetzungen fur die Fia-
che SO2 getroffen werden kénnen, insbesondere auch die Festlegung von Emissionskontin-
genten; flr die UIB besteht hier noch Kldrungsbedarf,

Klarungsbedarf besteht auch noch dahingehend, ob die Festsetzung von Emissionskontin-
genten flr die Fléche SO2 notwendige Voraussetzung fur die Realisierung der Bebauungs-
planflache SO1 ist. Diese Frage ist letztendlich von der Gutachterstelle zu beantworten, da
die Emissionskaontingente der Flache SO2 bei den schalltechnischen Untersuchungen wohl
Beriicksichtigung fanden. Soliten im Bebauungsplan aus rechtlichen Griinden keine Festset-
zungen fiir die Flache SO2 getroffen werden kénnen, sind flr die gemeindliche Bauleitpla-
nung im weiteren Verfahren die Konsequenzen zu eruieren und aufzuzeigen (Problem|o-
sung).

2.2.2 Schallschirme

Auf der Seite 4 des Schallschutzgutachtens werden ,.... abschirmende Mainahmen wie
(eine) geeignete Anordnung der Baukdrper ..." erwahnt. Weiterhin sind auf der Seite 12
Larmschutzeinrichtungen® beschrieben, die im eisenbahnrechtlichen Genehmigungsverfah-
ren geplant werden, In diesem Zusammenhang stellen sich flr die UIB folgende Fragen:

- Welcher Art (Aufbau, Ausfihrung) sind die auf der Seite 4 des Schall-
schutzgutachtens der abConsultants GmbH erwéhnten ,abschirmenden
Mafknahmen® und welchen konkreten Nutzen haben sie fir die Pla-
nungsflache?
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— Stehen die auf der Seite 12 des Gutachtens dargesteliten Larmschutz-
einrichtungen dahingehend in einem Zusammenhang mit der gemeindli-
chen Bauleitplanung, dass diese Larmschutzwénde eine Schutzfunktion
(auch) fUr digjenigen Immissionsorte erflillen, die fur die Beurteilung der
Bebauungsplanfldche SO1 mafgeblich sind ?

Falls dies zutrifft, missten die entsprechenden Larmschutzwande nach
hiesiger Auffassung in den Bauleitplanverfahren realisiert werden (Fest-
setzungen im Bebauungsplan).

Im Hinblick auf die erhebliche Langenausdehnung der Larmschutz-
wande erhebt sich hier weiterhin auch die Frage, ob diese Anlagen bei
den schalltechnischen Untersuchungen als Schall reflektierende Flachen
berlcksichtigt wurden bzw. zu beriicksichtigen waren.

2.2.3 Emissionswerte

Die Gutachterstelle setzt fur die von ihr bei den Ausbreitungsrechnungen beriicksichtigten
Emittenten Schallleistungspegel an. Diese entstammen zum Teil allgemein zuganglichen
Verdffentlichungen — vgl. dazu die Seiten 13 und 14 des Schallschutzgutachtens — und der
internen Datenbank des verwendeten Rechenprogramms SoundPLAN, zum Teil aber auch
eigenen Schallpegelmessungen vor Ort, An dieser Vorgehensweise ist Nichts auszusetzen.

Die Prifung der angesetzten Werte durch die UIB erfolgte stichprobenartig in Form einer
Plausibilitétspriifung. Dabei fiel auf, dass fir einige Emittenten (Bagger, Stapler) der ange-
setzte ,Spitzenpegel” Lw max niedriger lag als der Anlagenschallleistungspegel Lw. Dies er-
scheint zundchst unverstandlich und ist im weiteren Verfahren noch abzuklaren.
Grundsatzlich erscheinen die in den Berechnungsblattern beim Holzumschlag beriicksichtig-
ten ,Spitzenpegel” aber als niedrig angesetzt.

Hinweis: Beim Umschlag von Rundhelz und von Containern durch die eingesetzten Bagger
und Stapler z&hlen die Gerdusche beim Aufnehmen und Absetzen mit zum Anlagengerausch
und sind regelmé&Rig auch fiir die Héhe der Spitzenpegel verantwortlich,

2.2.4 Immissionsorte, Immissionsrichtwerte

In der Anlage 1.3 Gesamtsituation Anlagenlérm des Schallschutzgutachtens findet sich eine
bildliche Zusammenstellung einer Vielzahl untersuchter Immissionsorte mit den angesetzten
Immissionsrichtwerten und den prognostizierten Beurteilungspegeln jeweils fiir den Tages-
und Nachtzeitraum. Nicht ersichtlich ist, welche Immissionsorte letztendlich maRgeblich fir
die schalltechnische Beurteilung der Bebauungsplanflache SO1 sind. Die Anlage 1.3 zeigt
auch nicht alle untersuchten Immissionsorte. So fehlt jedenfalls der nérdlich gelegene Immis-
sionsort Elsenmiihle 1 auf der Flur Nummer 1802 der Gemarkung Wiesau (im Gutachten mit
der falschen Flur Nummer 343 angegeben).

Neben der Kenntnis der Lage der maRgeblichen Immissionsorte sind auch die zugehérigen
Immissionsrichtwerte — d.h. ihre Schutzwiirdigkeit — entscheidend fir die Beurteilung. Im wei-
teren Verfahren sollten sie daher begriindet werden (siehe auch die folgende Ziffer 2.2.5).
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2.2.5 Wohnhaus auf Flur Nummer 1040 der Gemarkung Wiesau

Im Gutachten ist das Wohnhaus an der IndustriestraSe 37 (Flur-Nr. 1040) als ein wichtiger
Immissionsort beriicksichtigt, wobei die Gutachterstelle dafiir die Immissionsrichtwerte eines
Gewerbegebiets (GE) ansetzt (85 / 50 dB(A) tagslber / nachts),

Nach hiesigem Kenntnisstand handelt es sich bei diesem Gebaude um ein dreigeschossiges
Mehrfamilienwohnhaus, das kein Betriebsleiterwohnhaus oder Betriebsinhaberwohnhaus der
Firma Streber Bau darstellt. Nachdem die Schutzwirdigkeit (Immissionsrichtwerte) dieses
Wohnhauses hier ggf. auch in den von der Gutachterstelle gewahlten Berechnungsansatz
eingeht, sollten im Hinblick auf die Rechtssicherheit der Planung die angesetzten GE-
Immissionsrichtwerte begriindet werden.

Grundsatzlich sind die Immissionsrichtwerte eines Gewerbegebiets fur ein dem Wohnen die-
nenden Gebaude nicht ansetzbar; auf die Regelungen im § 8 BauNVO Uber die - allgemein
und ausnahmsweise — zulassigen Nutzungen in einem Gewerbegebiet darf hingewiesen
werden. Das Wohnhaus Industriestrafie 37 liegt auBerhalb der Bebauungsplanfidche, womit
die Gemeinde in diesem Verfahren keinen direkten planungsrechtlichen Zugriff darauf hat.
Trotzdem wird mit der getroffenen Planung auf seine Schutzwlrdigkeit eingegriffen und auf
GE-Niveau herab gesetzt.

2.3 Stellungnahme zum Umweltbericht

Unter der Ziffer 1.8 Auswirkungen auf die Belange des Umweltschutzes (§ 1 Abs. 6 Nr. 7
BauGB) der Unterlagen zur Bebauungsplanénderung ist bisher nur sehr knapp und unspezi-
fisch auf die Auswirkungen auf die Umwelt infolge der Nutzungsénderung der Planungsfla-
che eingegangen worden. Die Auswirkungen, die den Immissionsschutz (Luftreinhaltung und
Schallschutz) betreffen, sollten aus fachlicher Sicht im Umweltbericht detaillierter dargestellt
werden. Dazu wird im Folgenden die Sichtweise der UIB dargelegt:

Die Umnutzung des Sondergebiets ,Kfz-Lager- und Umschlagplatz” in ein Sondergebiet
Holzlager- und Umschlagplatz® ist gegentiber der urspringlichen Planung mit Verschlechte-
rungen bezlglich der Luftreinhaltung und des Schallschutzes verbunden.

Luftreinhaltung

Der Umschlag von Holz anstelle von Kfz ist mit einer Erhéhung der Abgasemissionen vor Al-
lem durch den jetzt notwendigen Einsatz der Umschlaggerate (Bagger, Stapler, Radlader,
...) sowie auch der Transportfahrzeuge (LKW) verbunden. Als Anfriebsaggregate dienen den
Umschlaggeréten und LKW Verbrennungskraftmaschinen, wobei im Regelfall (schwere) Die-
selmotoren zum Einsatz kommen. Die Abgasemissionen dieser Maschinen und Fahrzeuge
sind praktisch identisch den Emissionen des Stralienverkehrs, d.h. an relevanten Luftschad-
stoffen werden Stickstoffoxide (NOx), Kohlenmonoxid (CO), unverbrannte Kohlenwasser-
stoffe (CnHm) sowie Feinstaub aus dem Verbrennungsprozess (insbesondere Rult) ausgesto-
f3en.

Zusatzliche erhthte Staubemissionen sind auch durch den Fahrbetrieb der Umschlaggeréte

und LKW zu erwarten (Staubaufwirbelungen). Der Verschmutzungsgrad der Lagerfldchen flr
Holz ist héher als der fiir (neuwertige) Kiz.
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Schallschutz

Hinsichtlich des Schallschutzes ist beim Umschlag von Holz gegentiiber dem Umschlag von
Kfz von hoheren Gerduschemissionen auszugehen. Ursadchlich dafiir sind der Einsatz der
verbrennungsmotorbetriebenen Umschlaggerate und Transport-LKW sowie das Aufnehmen
und Ablegen des Rundholzes (verantwortlich fir die Pegelspitzen).

C)  Zusammenfassung

Eine abschliefende immissionsschutzfachliche Beurteilung der vorgesehenen Anderungen
der beiden Bauleitplane (FP und BP) ist derzeit nicht méglich. Bei der Priifung der vorgeleg-
ten Unterlagen sind fir die UIB eine Reihen von Problemen und Fragen aufgetaucht, fir die
noch Erkl&rungsbedarf besteht und Antworten gefunden werden missen.

Mit freundlichen Grilten
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Regierung
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Markt Wiesau
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106 ROP-3G24-8314.11-217-1-6 Hearr 26.01.2018
E-niall Tolefon J/ Telefax Fimmer-Mr.
i@reg-opf bayem.de {0841y B6B0-1811/-51811 D214

Vollzug des BauGB

Markt Wiesau, Landkreis Tirschenreuth

2. Anderung Flichennutzungsplan und 1. Anderung Bebauungsplan ,,Sondergebiet Kfz-
Lager- und Umschlagplatz” In _.Sondergebiet Holzlager- und Umschlagplatz”

Beteiligung der TOB nach § 4 Abs. 1 BauGB

hier: landesplanerische Stellungnahme

Anlage:
Stellungnahme von SG 50 (Technischer Umweltschutz) vom 22,01.2018 mit Anlage

Sehr geshrte Damen und Herren,

21 |hrer mit Schreiben vom 04.01.2018 vorgelegten Planung gibt die Regierung der Oberpfalz als
hahere Landesplanungshehorde in Abstimmung mit den Sachgebieten Stadtebau und
Technischer Umweltschutz folgende Stellungnahme ab:

Vorhahen

Der Markt Wiesau beabsichtigt im Parallelverfahren seinen Fl&chennutzungsplan (FNP) sowie
den Bebauungsplan ,Sondergebiet Kfz-Lager- und Umschlagplatz' zu &ndern. Zweck ist die
Anpassung der Pldne an die neue Nutzung als Holzlager- und Umschlagplatz.

Der Anderungsbereich umfasst die gesamte bisher bereits als Sondergebiet im FNP
ausgewiesene Fléche von 9,85 ha im Nordosten von Wiesau neben den Bahngleisen. Anstelle
der urspriinglich vorgesehenen Nutzung als Lager- und Umschlagplatz fur Kraftfahrzeuge dient
die Flache in Teilbereichen mitflerweile der Zwischenlagerung von unbehandeltem Rundholz.
Westlich des Sondergebietes betreibt die Fa. Ziegler Logistik im Zusammenhang mit den Bahn-
anlagen und auf dem gewidmeten Bahnareal einen Containerterminal. Hierzu laufen nach
Auskunft der Regierung von Mittelfranken gegenwartig Vorbereitungen fur ein eisenbahn-
rechtliches Planfeststellungsveriahren.

Telefon; 0941 5680-1 E-Mail: poststelle@rog-opf.hayem.do Emmeramsplatz § - 83047 Regensburg
Telefax; 0941 BEE0-1189 Intemet: www,regierung.oberpislz. bayern.de Bushaftestellen: Alberistrate, Bismarckplatz
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Derzeit wird das Sondergebiet nur im westlichen Teil gewerblich als Holzlagerplatz genutzt.
Teilflachen im dstlichen Bereich unterliegen einer landwirtschaftlichen MNutzung, andere Teile
liegen brach.

Die Anbindung an das Uberbrtliche StraRennetz ist iiber die Industrie- und die Tonwerkstraie
ohne Durchfahrt von Wohngebieten gegeben.

Fachliche Vorgaben im Bayerischen Landesplanungsgesetz (BayLplG), Landesent-
wicklungsprogramm Bayern (LEP) und Regionalplan der Region Oberpfalz-Nord (RP 6):

» Die \oraussetzungen fir die Verlagerung von Verkehr auf umwelivertréglichere
Verkehrstrager wie Schiene und WasserstraRe sollen verbessert werden. Raumstrukturen
sollen so gestaltet werden, dass die Verkehrshelastung verringert und zusatzlicher Verkehr
vermieden wird. (BayLplG Art. 6 Abs. 2 Nr. 5)

« Der Schutz der Allgemainheit vor Larm und die Reinhaltung der Luft soll sichergestellt
werden. (BayL.plG Art. 6 Abs. 2 Nr. 7)

* Inallen Teilrdumen sind gleichwertige Lebens- und Arbeitsbedingungen zu schaffen oder zu
erhalten. Die Stérken und Potenziale der Teilrdume sind weiter zu entwickeln. Alle tiberértlich
raumbedeutsamen Planungen und Mafnahmen haben zur Verwirklichung dieses Ziels
beizutragen. (LEP 1.1.1 2)

« Hierfur sollen insbesondere die Grundlagen fiir eine bedarfsgerechte Bereitstellung und
Sicherung von Arbeitsplatzen, Wohnraum sowie Einrichtungen der Daseinsvorsorge und zur

Versorgung mit Giitern geschaffen oder erhalten werden. (LEF 1.1.1 G)

* Die Ausweisung von Bauflichen soll an einer nachhaltigen Siedlungsentwicklung unter
besonderer Beriicksichtigung des demographischen Wandels und seiner Folgen ausgerichtet
werden. (LEP 3.1 G)

* Flachensparende Siedlungs- und ErschlieRungsformen sollen unter Bericksichtigung der

ortsspezifischen Gegebenheiten angewendet werden. (LEFP 3.1 &)

* Neue Siedlungsflidchen sind moglichst in Anbindung an geeignete Siedlungseinheiten
auszuweisen. [...] (LEP 3.3 Z)

* Die Standortvoraussetzungen fiir die bayerische Wirtschaft, insbesondere fir die
leistungsfahigen kleinen und mittelstidndischen Unternehmen sowie fir die Handwerks- und

Dienstleistungsbetriebe, sollen erhalten und verbessert werden. {LEF 5.1 G)

= Die Entwicklungsmdglichkeiten bereits anséssiger Wirtschaftsbetriebe sind auch durch die
Instrumente der Bauleifplanung sowie durch die Be reitstellung der erforderlichen
Infrastrukturausstattung zu sichem. (RP 6B IX 1.5 Z Entwurf voam 03.04.2017, in Kraft ab
01.02.2018)

= Zur Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstru ktur und Wetthewerbsfihigkeit sind folgende

teilraumliche Erfordernisse von héchster Bedeutung: 3]
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o Starkung und Erweiterung der Ansiedlung von Gewerbeflachen an den bedeutenden
Verkehrsachsen durch die Entwicklung von interkemmunalen Gewerbegebieten und
die Bertcksichtigung/Stérkung des Giterverkehrszentrums (GVZ) Wiesau und
dessen Kooperation mit dem kiinftigen GVZ Weiherhammer [...]

(RP 8B IX 1.11, Entwurf von 03.04.2017, in Kraft ab 01 .02.2018)

» Ein weiteres Anwachsen der Larmbelastung der Bevdlkerung [...] soll durch geeignete
MaRnahmen vermieden, bestehende L&rmbelastungen sollen vermindert werden. (RP 6 B
Xl4.2G)

Bewertung

Die Planung schafft die Voraussetzungen fur die weitere Enhﬁick!urng eines regional
bedeutsamen mittelstandischen Unterehmens und damit fur die Schaffung von Arbeitsplatzen in
der Region Oberpfalz-Nord. Insofern tragt sie zur Schaffung gleichwertiger Lebens- und
Arbeitsbedingungen (LEP 1.1.1) sowie zur Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur
{(RP 6 B IX) bei.

Die Verladung von Gltern von der Strafle auf die Schiene und damit die Entlastung von Stralen
und Umwelt entspricht ebenfalls den landesplanerischen Leitvorstellungen. (BayLplG Art. 6
Abs. 2 Nr. 5 und LEP 4.1.3 — Begriindung)

Durch die vorgesehene Nutzung einer angebundenen sowie nach der giltigen Flachennutzungs-
planung bereits fur &hnliche Zwecke gewidmeten und genutzten Siedlungsfidche steht die
Planung auch den landesplanerischen Vorgaben zur nachhaltigen Siedlungsentwicklung (LEP,
Kapitel 3) nicht entgegen, soweit der Flichenbedarf ausreichend begrindet werden kann.

Allerdings kann aus hiesiger Sicht die Bauleitplanung nur im Zusammenhang mit den in den
Verfahrensunterlagen erwdhnten Planungen der Fa. Ziegler Logistik auf den benachbarten
Eisenbahnbefriebsanlagen sachgerecht auf ihre Raumwirkungen hin beurteilt werden.

Bislang liegen jedoch weder ausreichende Informationen Uber beide Planungen noch Angaben
vor, inwiefern diese planerisch miteinander abgestimmt sind.

Damit ist eine transparente Beurteilung der Raumvertraglichkeit der ,Gesamtplanung" auf Basis

der vorliegenden Unterlagen nicht maglich.

Insofern bedarf es einer Ergénzung der Planungsunterlagen um eine nachvollziehbare
Darstellung der Gesamtentwicklung im Bereich Bahngelande, Containerterminal und Sonder-
gebiet sowie deren Auswirkungen; dabei ist aus landesplanerischer Sicht insbesondere auf
folgende Belange vertieft einzugehen:

« Fldchenbedarf: Aussagen zum veraussichtlichen Umfang des der Bauleitplanung zugrunde-
liegenden Vorhabens (u.a. Lagerkapazititen, Anzahl der Cmntainerstandp[ﬁtzej. Machdem
das Planungsgebiet sehr grof ist, in der Vergangenheit nur anteilig gen utzt wurde und im
sstlichen Teil naturschutzfachlich wertvolle Flachen beheimatet, ist naher zu begrinden,

weshalb weiterhin die gesamte Sondergebietsfiéche (rd. 9,85 ha) in Anspruch genommen
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werden soll. Andemfalls kénnte ggf. eine Teilflache wieder entwidmet und ihrer urspranglichen
Mutzung Uberlassen werden.
* Orts- und Landschaftsbild: Aussagen zur Stapelhéhe der Container sowie das Einfilgen der
Lagerplatze in das Orts- und Landschaftshild.
* Verkehr: Aussagen zum erwarteten Verkehrsaufkommen und inshesondere zu zusatzlichen
Belastungen durch Schwerlastverkehre (Container- und Holztransport)
o im drilichen Kontext, d.h. im Bereich des Sondergebietes und des Containerterminals
sowie deren Zufahrt,
o im uberdrtlichen Kontext, d.h. durch den Lieferverkehr zum Verladestandort Wiesau —
insbesondere auf den Verkehrswegen zwischen Wiesau und dem Raum Flélberg,
« Immissionen: Aussagen zu Lamm- und Luftbelastungen bei Lager-, Verlade- und Anliefer-

vorgangen, inshesondere auch hinsichtlich der Staubentwickiung.

Erfordernis eines Raumordnungsverfahrens (ROV)

Wie bereits oben geschrieben, steht die Bauleitplanung aus hiesiger Sicht in einem unmitte lbaran
Zusammenhang mit dem eisenbahnrechtlich zu genehmigenden Vorhaben auf den benach-
barten Eisenbahnbetriebsanlagen.

Bei Betrachtung des Gesamtvorhabens kann angesichts der verschiedenen betroffenen Belange
sowie der regionalen Auswirkungen (z.B. mégliche Belastungen bei Verkehrsfilhrung von den
Produktionsstatten der Fa. Ziegler nach Wiesau durch die enge Orislage von Falkenberg) von
einem UberGrilich raumbedeutsamen Vorhaben ausgegangen werden,

Inwieweit dieses erheblich und damit der Anwendungsbereich fur die Durchflihrung eines
Raumordnungsverfahrens nach Art. 24 Abs. 1 BayLplG eroffnet ist, kann erst auf Basis der o.g.

erganzenden Informationen bewertet werden.

Fazit und weiteres Vorgehen

Die Planung dient einem Vorhaben, welches aus landesplanerischer Sicht unter verschiedenen
Gesichtspunkten grundséatzlich zu befiirworten ist,

Fir eine abschlieBende Bewertung fehlen jedoch eine Reihe relevanter Informationen, welche in

den Verfahrensunterlagen fir die Beteiligung nach § 4 Abs. 2 BauGB zu ergénzen sind.

Nachdem zum jetzigen Kenntnisstand auch das Erfordernis zur Durehfilhrung eines
Raumordnungsverfahrens — als raumordnerisches Abstimmungsinstrument mit Vorklarungs- und
Konfliktidsungsfunktion — nicht ausgeschlossen werden kann, bitten wir die Marktgemeinde

Wiesau uns noch vor Einleitung der weiteren Beteil igungsschritte

+ die infolge der frihzeitigen Behdrden- und Fachstellenbeteiligung erganzten Unterlagen sowie
= eine schriffliche Aussage, inwieweit die eisenbahnrechtlich zu genshmigenden Flanungen der

Fa. Ziegler Logistik mit der Gemeinde abgestimmt sind,

zur Prifung des ROV-Erfordernisses zu tbermitteln.
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Hinweis:

Die Planung wurde regierungsintern auch an das Sachgebiet 50 (T echnischer Umweltschutz) zur
Prifung der immissionsschutzrechtlichen Belange - auch unter Berlicksichtigung des
benachbarten eisenbahnrechtlichen Verfahrens — Gbermittelt.

Das Ergebnis dieser Priifung liegt diesem Schreiben als Anlage bel.

Fur Ruckfragen stehen wir Ihnen geme zur Verflgung.

Wit freundlichen Griiken
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Vollzug der Baugeseize;

2. Anderung des Fliichennutzungsplanes des Marktes: Wiesau und 1. ﬁndemng des Be-
bauungsplanes "Sondergebiet Kfz-Lager- und Umschlagplatz’ in "Sondergebiet Holzla-
ger- und Umschlagplatz” in Wiesau; - ;
Beteiligung der TOB nach § 4 Abs. 1 BauGB

Anlage: - . - .
Stellungnahme der Regierung der Oberpfolz vom 16.05.2017, Az 50-8724. 4-TIR 45 zum
eisenbahnrechtlichen Plangenehmigungsverfanren nach § 18 AEG iV.m. § 74 Abs, &
VWVEG zum Privatgleisanschluss Nr. 22/134 der Fa. Ziegler Logistik GmbH: industiestrafe
15, 95676 Wiesau ' o

Sehr geehrter Her

mit Schreiben vorn 16.01.2018, Az, ROP-SG24-8314.11-217-1 bw- ROP-5G24-8314.12-217-3
haben Sie uns Um Stellungnahme dazu gebeten, inwiewait im Rahmen der 2. Anderung
des Fldchennutzungsplanes des Marktes Wiesau und der 1. Anderung des Be-
bauungsplanes "Sendergebiet Kfz-Lager und Umschlagplatz’ in "Sondergebiet Holda-
ger- und Umschlagplaiz” in Wiesau die immissionsschutzrechtlichen Belange ausreichend

und sachgerecht beurteilt wurden.,
1.3ochverhalt:

Fir den ﬁn_derungsbéremh b.ésTeh% ein Bebauungsplan aus dem Jahr 2008. Dieser Be-
bauungsplan hat das Baurecht fir einen Kfz-Lagerund Umschlagplatz geschaffen.
Nach teilweiser Ferfigstellung des Lager-und Unischlagplalzes wurde der Planungsbe-

Telsfon: 0244 5680-0 E—Me_lll:: poststells@eg-opfbayern.da Efnmeramsaplatz & 323047 Regensburg
Telsfax; 0941 5580-118% Internst: wawsregisrung.cherpfalz bayern.de Bushaliestellan: Alberistralis, Blsmarckplatz
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reich einige Jahre entsprechend des Nutzungszwecks genuizt, Zwischenzeitlich besteht
der urspringliche Betrieb nichf mehr. Derzeit wird der Lagerplatz nicht fir die Zwischen-
lagerung von Kraftfahrzeugen sondem von unbehandeltem Rundholz genutzi.

Die Nufzung steht weiterhin in engem funktionalem Iusammenhang mit dem ungenutz-
fert Bahngeldnde und dem bestehenden Containerterminal mit direktern Anschluss an
die Bahngleise. Die Nutzung des Lagerplatzes effoigi' durch die gleiche Firma, die auch
das Centairer-Temminal am Bahnanschluss nutzt.,

Da der bestehende Bebauungsplan im Parallelverfahren ebenfalls an die akruélle Nut-
zung angepasst werden soll, ist es fir eine stddtebaulich gedrdnete Entwicklung erfor-
derlich, ebenso den FAdchennutzungsplan mit Landschafisplan. an die gedindearte Nut-
zungssifuation anzupdassen.

Die gegenstéindliche Anderung erfolgt for den uriVerﬁndeHon Geltungsbereich des bis-

her wirksamen Sondergebictes.

2. Larmschutz:

Aufgrund der vorgesehenen finderung der Nutzungsart im Geltungsbereich und sich
daraus méglicherweise ergebenden neuen Immissionen hat der Markt Wigsau aine
schalltechnische Untersuchung' in Aufirag gegeben, ' :

Der Gutdchter kommt im Wesentlichen zu dem Ergebnis, dass die Redlisierung des ge-
planten Sondergebletes " Holzlager- und Umschlagplatz! bel Cinhaltung der festgesetz-
ten Lé:rmk:}nﬁngerjfe Lex mdglich ist, Dalbei ist zur Tagzeit die gewerbliche Hu’r:-:uhg Un-
eingeschréinkt mdglich, zur Nachizeit ist sie enfsprechend den zur Nachtzeit niedrigeren
Orientierungswerten In der Umgebung eingeschrénkf. :

Unter Ziffer 1.3 der schalltechnischen Untersuchung benennt der Gutachter eine Reihe
von Vorschldgen fir Festsetzungen in der Safzung bzw. der Begrindung des Bebau-

ungspldneas nshesonderes

¥ zur Festlegung von Emissionskontingenten Le
»zur Zul@ssigkelt der Wohnnutzung im Geltungshbereich und
»zU den zulGssigen Immissionsrichtwerten innerhalb der Sondergebietsfléchen.

T Schaﬂfechrjhche Unfersuchuhg - Verbindlicher Bauleitplan nkfz-Lloger- und Umschlagplofz in
Wiesau®, 1. Anderung in Sondergebiat ,Holdager und Umschlagplafz in Wiosau", Nr. 474 10 der
Fa. abConsuliants Gmibl | vaorre 29.10.2017 :
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Nétheres ist der schalltechnischen Untersuchung zu entnehmen.

Die Vorgehensweise des Gutachters erscheint aus hiesiger Sicht plausibel, eine Nachbe-
rectinung hat hier nicht stattgefundéan.

Die Festsetzungsvorschliige wurde.r_w in die Begrindung Tell © in der Fassung vem
14.09.2017 Ubermommen. : '

Somit bleibt festzustellen, dass die Belarige das Lamschutzes 1.8.v. § 1 Abs. é Nr. 7 Buch-
stabe ¢} BauGB bei der hier ;gegemsi'&ndlit:hem- Andeiung des Fléichennutzungsplanes
und Aufstellung des Bebauungsplanes ,Sondergebiet Heldager und Umsehlagplaiz"
ausieichend ben‘._]cksichﬁg’r wurden.

Fir die Teilfidiche SO 2 des hier gegenstéindlichen Bebauungsplangebistes, die sich auf
dem Betriebsgeldinde der Fa. Elegler Logistik befindet, wird derzeit ein eisenbahnrechtli-
ches Genehmigungsverfahren durchigefUhrt.

Hierzu vetweisen wir auf unsere Stellungnahme vom 16.06.2017 an die Regierung von
Mittelfranken, die wir diesem Schreiben dis Anlage beiflgen.

3. Lufirei n_h altung.

Zur Emission von Lufischadstoffen wird unter Ziffer 4.5 der Begrindung Teil C in der Fas-
sung wom 14.09.2017 lediglich ausgefUhrt, dass statt Kraftfahzeugen zukinftig unbehan-
delte Hélzer gelagert und umgeschlagen wirden und dass sich dadurch Enderun_gen'
hinsichiich der Staubeniwickiung und ErschUtterungen sowle der Geriiche ergeben
kénnfeam, _

Weitere konkretere Angaben dazu enthélf die Begrindung nicht.-Es wird hier davon
oﬁsgegungen, dass hierzu erforderliche Festlegungen .ih den einzelnen konkreten Ver-
waltungsverfahren zur Genehmigung der enfsprechenden Anlagen getroffen werden.




] 1 .
Regierung
' der Oberpfalz
Regietung der (bermpislz 53039 Regensburg
i
Regierung von Mittelfranken
Postfach 6 06
91511 Ansbach
Ihre Zeichen, Ihre Nachricht Lnzer Zeichen ' Bearbaiter Rogensburg
RMF-S332-4354-0-05-3 L S
U;l.l.IUS.Eﬂ'J? ’ S0-B724.4-TIR, 45 ! . 18052017
E-Niail . Telefon { Telefay Zlmimerr.
Dreg-opf bayvern.de 0541 5580-1840 / 91840 0203
breg-opf bayern.dea 0941 5E80-1848 [ 97848 D206

Vollzug des Allgemeinen Eisenbahngesetzes (AEG);
Eisenbahnrechtliche Plangenehmigung nach § 18 AEG i.V.m. § 74 Abs. 6 VWVIG zum Pri-
vatgleisanschluss Nr. 29/134 der Fa. Ziegler Logistik GmbH, Industriestraie 15, 95676

Wiesau

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Schreiben vem 07.03.2017, Az. RMF-S(G32-4354-9-95-3 haben Sie uns im Rahmen des
eisenbahnrechtlichen Plangenshmigungsverfahrens nach § 18 AEG i.V.m. § 74 Abs. 6 VWG
zum Privatgleisanschluss Nr. 29/134 der Fa, Ziegler Logistik GmbH, Industriestraiie 15, 95676
Wiesau um Stellungnahme gebeten,

Die Fa. Ziegler Logistik GmbH hat die Anlage vor der Fa. ATW-Auto-Terminal-Wiesau GmbH
nach deren Insolvenz Gbernommen. Der Geschéftszweck der ATW GmbH war die Lagerung und
der Umschlag von Kraftfahrzeugen sowie die- Durchfilhrung von Transporen des Glternah- und
Fernverkehrs. ' _
Zuklnftig sollen auf dem Geldnde des Bahnhofs (Flurstiicke 6841/111, 641/38, 1041, 1042, 1043,
1044, 1044/2, 1046, 1054/1, 1055, 1055/1, 1055/2 und 1055/4 der Gemarkung Wiesau) nun
folgende Tétigkeiten durch die Fa. Ziegler Logistik GmbH ﬁturchgefﬂhrt werden:

- Umschilag und Zwischenlagerung von Containern; _

- Umsch-[ag' und Zwischenlagerung von Holz in Form von Rundholz und bearbeitetem Holz

(Schnittholz und Restholz): '
- Transportdienstleistungen durch Euggﬁtewerkahr {Container und Holz) und

- Wartungs- und Instandhaltungsmafnahmen inklusive Betankungsvorgdnge.

Telefon: 0941 S680.0° E-Mail:  poststelle@rog-opf bavem.de Emmeramsplatz 8 - 93047 Regensburg
Telefaw: 0941 S680-1ip8 | mternet; wenw.reglorung.aharpfalz.hayem.de Bushaltestellon: Alberstralte, Biemarckplatz
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Zusatzlich soll auf dent Flurstiick 841/37 auf einer geschotterten Fliche ein Mitarheiterparkplatz

entstehan.

Insgesamt wé:rden pro Tag maximal zwei Ganzziige mit Containern und sin’ Ganzzug beladen -
mit Rundholz angeliefert und deren Inhalt umgeschlagen. Alle Arbeiten findery a'ussch'lieﬁlich

wihrend der Tagzeit von 06:00 Uhr bis 22:00 Uhr statt. In der Nachizeit kann es dllerdings - be-

dingt durch die Arbejtszeiten — zu Pun; und Abfahrter von Pkw kammen (Mitarbeijterparkplatz).

Luftbild Wiesau (CGuelle: Rauminformationssystemn Olierpfalz)
Larm- und Erschiiiterungsschufz

| Zur Baurteilung der von dem Arnlagenbetrieb der Fa, Ziegler Lﬂgiétik GmbH verursachten Schal-
limmissionen hat die Fa. abCansultants GmbH eine schalltechnische Untersuchung erstellt’
Die Untersuchung kommt zusammenfassend zu dem Ergebnis, dass bei Beachtung der im
Rahmen der Untersuchung’ erarbeiteten Auflagenvorschlage von Seiten des Gutachters keine
Einwande gegen das Vorhaben bestiinden. Die Immissionsrichtwerte in der Umgebunyg des Vor-
habens kénnten mit ;ainer Ausnahme eingehalteri werden. Ehenso kdnne das Spitzenpegelkrite-
rium nach Ziffer 6.1 der TA ILsirm. gingehalten werdean.

L Schalltechnische Untersuching zum eisenbahnrechtlichen Genehmigungsverfahren: Errichtung und Ba-
trieb sines Umschiagplatzes filr Holz und Container in Wiesau, Landkrels TitscHeareuth der Fa, abeonsul-
tan, Berdcht Nr. 4744 vom 25.01.2017ts GmbH '
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Im Einzelnen handelt es sich dabei um folgende Auflagenvorschlage:

13

-Der Gesamtbeurteilungspegel der vom Betrieb des geplanten Vorhabens ausgehen-
den La&mmimmissionen darf an den relevanten Immissionspunkten die folgender Im-

missionsrichiwerianteile (IRVWA) nicht Giberschreitan:

| Immissionsort | Fassade ‘Gehietseinstufung ' | Immissionsrichtwertantail
| " ' Gl 'Tag Nacht : )

FILNr. 1040 | West GE I 49
Fl. Nr. 98473 ~ West  GE ' 62 62

Fl. Nr. 885/1 West GE a2 82

FI. Nr. 985/3 T West GE 62 a7

FI.Nr. o5& | West =8 &2 47

FI. Nr. 994 Ost - I 54 42

FINr. 93572 Ost M 54 42

| FLNr 1757 | | Ost Y] I 54 42

2. Entlang der Grundstiicksgrenze zum Grundstiick Fl. Nr. 1040 ist elne Larmschutzein-
fichtung {z.B. Containerstapel) mit einer Hohe von mindestens 8,6 m tber Gelande-
oberkante und einer Lange von mindestens L=49 m, Lage entsprechend der schall-
technischen Untersuchung 474_4 der Fa. abconsultants GmbH vom 25.01.2017 zu er-
richten, Die Lﬁrmsﬁhutzeihrichtung muss mindestens ein bewertetes Schalldamm-hMalk
von R, = 25 dB erreichen.

3. Zwischen dem Verwalfurigsgebiude und dem 'Wérkstattgebéi_ude ist eine Larmschutz-
einrichtung (z.B. Containerstapel) mit einer Hohe von mindestens 8,6 m (iber Gelénde-
oberkante und einer L&nge von mindestens L=48 m, Lage entsprechend der schall-
technischen Untersuchung 474_4 der Fa. abconsultants GmbH vom 25.01.2017 zu er-
richten. Die LArmschutzeinrichtung muss mindestens ein bewertetes Schalldamni-Mai
von R'w = 25 dB erreichen,

4. Entlang der Grundstlicksgrenze zur Bahnlinie ist sine Lérmschu_tzeinrichtung,{_z.E_

Containerstapel) mit einer Héhe von mindestens 8,6 m tber Gelindeoberkante und ei-
ner Lange von mindestens 1.=305 m, Lage entsprechend der schalltechnischen Unter-
suchung 474_4 der Fa. abconsultants GmbH vor 25.01.2017 zu errichten. Die Larm-
schutzeinrichtung muss mindestens ein bewertetes Schalldamm-Maf van R'w = 25 dB

arreichen.
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Umschlag- oder Be- und Entladetétigkeiten sine zor Nachtzeif von 22.00 Uhr bis 06.00
Uhr nicht zul&ssig. ' - '

Zur Nachtzeit von 22.00 Uhr bis 06.00 Uhr diirfen maximal drei Lkw pro veller Stunde
das Betriehsgelande befahren.

LArmerzeugende Anlagenteile missen dem Stand der Léms;hufz— und Schwingungs-
isolierungstechnik entsprechend arrichtet, betrieben und gewartet werden (z.B. kérper-
schall- und schwingungsisolierte Aufstellung von Maschinen, Maschinenfundamenten

und Hallenelementen).

Mess- und Beurteilungsgrundlage bildet die Technische Anleitung zum Schutz degen
Larrs = TA Larm vom 28.08,1998. ¢

Das geplante Vaorhaben ist entsprechend der schalltechnischen Untersuchung 474 4
der Fa. abconsultants GmbH vom 25.01.2017 und den der schallteehnischen Untersu-
t_:h_ung 474 4 rugrunde liegenden Planunterlagen und Betriebsbeschreibungen -auszu-

. fihren. Wird daven abgewichen, ist erforderlichenfalls ein Machweis Uber dis Gleich-

werfigkeit anderer Planungen 'zu-emr‘mgen;

Zu den o.a. Auflagenvorechldgen bzw. zu der schalltechnischen Uhterﬂuhhuﬂg‘ als solche ist aus

hiesiger Sicht Folgendes festzustellen:

a)

b

In der vorliegenden, schalltechnischen. Untersuchung berilcksichtigt dis Fa. abconsul-
tants GmbH aJﬁa relevanten Larmquellen, die mit dem Betrieb der Anlage in Verbin-
dung stehen, wie den Lkw-Vierkehr, die Pkw-Parkplatze, die Schallabstrahlung durch
Gebiude (z.B. Werkstatt), Rangiertatigkeiten, Containerstapler, das Umschlaggerat
(Bagger), Gabelstapler und Radlader. '

Was die bestehende Vorbelasiung am Standort anbei'a'ngt. so beriicksichtigt die schall-
tachnische Untersuchung korrekterweise die Industriegebiete Wiesauer Weiher Ost
urnd Nord, das Gewsrbegebiet Industriestralie Stid sowis eine Reths weiterer Gewer-
bebetriebe, Aukerdem geht der anlagenhézogene Verkehr in die Ermittiung der Larm-

immissionan an den sinzelnen relevanten Immissionserten: ein.

I Rahmen der schalitechnischien Untersuchung schiégt der Gutachter 4. die.  Ef-
richtung einer Larmschutzeinrichtung (z.B, Containerstapel) mit elner Héhe von miin-
destens 8,6 m iiber Gelandeoberkante und einer Lanhge voh mindestens L=305 m ent-
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lang der Grundstucksgrenze err Bahnlinie vor. Unmittelbar westlich dieser Larm-
schutzeinrichtung verl4uft die Bahnstrecke Regensburg ~ Hof. Der Zugverkehr auf die-
ser Bahnstrecke blsibt in der vorliegenden schalltechnischen Untersuchung unberiick-
sichtigt und im Zusammenhang damit ebenso die Schallreflexionen in Richtung des
westlich der Bahnstrecke gelegenen Gebietes. Dies ist aus hiesiger Sicht noch zu er-
génzen, insbesendere sollte der Verfasser der schalltechnischen Untersuchung zu der
Problematik der Schallreflexionen an Containerwénden noch ergénzend Stellung rieh-

mer.

Grundsatzlich erachten wir die Gestalfung einer Larmschutzwand aus Containern fir
problematisch, zum Einen wegen der Gefahr, dass der Betreiber bei entsprechendem
Bedarf einzelne Container aus der Wand entnimmt, die dann ihre Funktion zumindest
z.T. einblit und zum Anderen wegen der unter Buchstabe c) bereits erwahnten Prob-

lematik entsprechender Reflexionen.

Zu lhrer E-Mail vom 05.04.2017 bzw. lhrem Schrelben vom 07.03.2017 kénnen wir lhrnen noch

Folgendes mitteilen:

=

-~

Z1l der Thematik der vom Anlagenbetrieb in der Nachbarschaft verursachten Erschiltte-
rungen wird unter Ziffer 7.5 des Antrags der Fa. Ziegler Logistik GmbH ausgéﬁ.‘ihlt.
dass auf dem Anlagengeldnde keine NMaschinen betrieben wirden, die eine besondere
Relevanz im Hinblick auf Erschiitterungen erwarten liefien, Erschiitterungen aulerhalb.
des Anlagengeléndes seien nicht zu erwarten. _

Wir empfehlen hierzu diese Aussage zumindest qualitativ von einem anfssprechenden.
Sachverstandigen verifizieren zu lassen und im Plangenehmigungsbescheid eine Auf-
lage vorzusehen, wonach im Bedarfsfall — z.B. bei entsprechenden Beschwerden — Er-

schiltterungsmessungen durchzufihren sind.

Nach hiesiger Einschatzung sind hier noch detaillierte Aussagen von Seiten des Vor-
habenstragers — ggf. auch in Form eines entsprechenden Gutachtens — erforderlich,
wie die Umsetzung der Vorgaben der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz
gegen Bauldrm - Gerduschimmissionen (AVY Bauldrm) erfolgen soll, inshesondere
welche Mafinahmen bei absehbarer Uherschreﬂ:uﬁg der entsprechenden Immissions-
richtwerte ergriffen werden sollen. _

Analoges gilt fir die Vermeidung von Staubimmissionen durch den Baustellenbetrieb in
der Nachbarschaft (z.B. Befeuchtung der Baustellenverkehrswege, Reifenwaschanla-

gen ete.).
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¥ Beziglich der Ausfilhrungen unter Ziffer 3) Ihrer E-Mail vom 05.04.2017 teilen wir Ihre
Auffassung, dass die Lage der einzelnen L&rmquellen auch schon irn Hinblick auf die
schalltechnische- Uniersnichurig méglichet gehau umrissen sein sollte, da die Lage der
einzelnen Larmguellen wohl direkte Auswirkungen auf die Immissicnen an den einzel-
nen Immissionsarten hat. Grundsatzlich wére es ja auch denkbar, das gesamte Be-
trichsgeldnde mit einer entsprechenden Larmschutzeinriehtung abzuschlieen. Dies
_ ké&nnte dem Betreiber dann die gewiinschte Flexibilitdt verschaffen.
Es ist hier nicht eindeutig erkennbar, ob s sich bei der unter Ziffer 5.2.2.14 der schall-
technischen Untersuchung beschrigbenen Lagerfiache” um den in Ihrer E—Mail Vo
05.04.2017 angesprochenen Lagerplatz handelt. Sollte der am Lagerplatz auftretende

Larm auf die dort stattfindenden Umschlagvorgdnge im Zusammenhang mit eerm Anla-

genbetrieb zuriickzufiihren séin, so sollte dies auch in der schalltechnischen Untersu-
chung eindeutig zugeordnet und beschrieben werden.

» Zur Baulgitplanung l4sst sich hier nur sagen, dass sich die einschlagigen Immissions-
richtwerte nach der jEWEIthn Gebletseinstufung richten. Genaueres zur Bauleitpla-
nung kénnen SIE auch mit dem entaprechenden Sachgebiet'in [hrem Hause klgren.

Mit freundlichen Griilken







Wiesau, den 11.05.201.8

Verwaltungsgemeinschaft
An die Wiesau
Gemeindeverwaltung Wiesau - Hauptverwaltung und Bauwesen - Eing.: (1S Mai 7410
Marktplatz 1 K 1 e
i SG.{(Q_ o i L
95676 Wiesau - i

P

stellungnahme zur frithzeitigen Beteiligung der Bffentlichkeit gemiR § 3 Abs. 1 BauGB wegen der;

Anderung des Flichennutzungsplans/Bebauungsplans; Vorentwurf Flachennutzungsplandnderung
und Bebauungsplananderung mit Schallgutachten - Sondergebiet Holzlager - und Umschlagplatz
Wiesal

Sehr geehrte Damen und Herren von der Gemeindeverwaltung,

gestatten Sie uns eine Vorbemerkung zum Verfahren:

Dieses Verfahren soll der Anhérung der betroffenen Birger dienen. Betroffen sind zuallererst die
Biirger in der Firma Ziegler-Logistik mit ihren wirtschaftlichen Interessen mitsamt den damit
verbundenen Chancen und Risiken. Daneben sind auch wir als Wiesauer Biirger und Anwohner
entlang der angrenzenden BasaltwerkstraRe betroffen, insbesondere unsere Familien mit
Kleinkindern und unsere Rentner,

Unsere Stellungnahme zum Schall-Gutachten
(1) ber Gutachter Herr Bartl ist als befangen abzulehnen|

Der fiir die Marktgemeinde titige Lirmgutachter Herr Dipl.-Ing. Bartl hat in fritheren Gutachten
schon mehrfach im Auftrag der Firma Ziegler Logistik gearbeitet. Dabei hat er stets gemessen, dass
das Unternehmen Ziegler-Logistik in Wiesau eine hart am Limit der TA Larm arbeitende Anlage
darstellt, Die gleichen Aussagen wiederholt er nun im Gutachten fiir die Marktgemeinde. Nach
unseren eigenen Messungen treten aber immer wieder Lirmspitzen von (iber 95 dB(A) auf,
verursacht durch das Knallen der Container oder das Schlagen der Holzlader-Greiferzangen gegen
Holz und Metall. Diese Spitzenwerte sind weit in die Marktgemeinde hinein und dariiber hinaus
hirbar und extrem gesundheitsschidigend und fiir unsere Anwohnergrundstilcke zudem stark
wertmindernd.

1wvon?2







Ganz anders die Situation flir das Biro von Herrn Dipl.-Ing. Bartl an den Messtagen:

Wir selber und mehrere Anwohner und andere Zeugen konnten beobachten, dass wihrend der
Messungen des Ing.-Biros ( 2.B. am 31.08.2017 in der Basaltwerkstrale ) auf dem
gegeniiberliegenden Gelinde der Firma Ziegler-Logistik extrem wenig Lade-Betrieb herrschte, es war
erstaunlich ruhig und wurde schén langsam gearbeitet! Diese optimierten Messbedingungen filhren
zu der Aussage im Gutachten, die Larmlast sei rechnerisch zwar nahe am zuldssigen Grenzwert, aber
unterhalb des TA Lirm — Grenzwertes fiir Mischgebiete von 60 dB(A) bei Tage.

Van unserer Seite fordern wir deshalb ein anderes unabhingiges Mess-Institut, welches in der
Vergangenheit noch nicht fir die Firma Ziegler-Logistik begutachtet hat. Fiir die Firma Ziegler-Logistik
ist es (s.0.) kein Problem, wahrend einer punktuellen Messreihe ihren Betrieb voriibergehend zu
reduzieren. Nirmmt man die It. TA Ldrm bestehende Pflicht auf Schutz der Nachbarschaft ernst, so
missten nach unserem Verstandnis neutrale Messreihen Uber mehrere Tage zu unterschiedlichen
Zeiten gemacht werden, ohne dass die Firma Ziegler-Logistik davon Kenntnis erhalten hat. Der Schutz

der Anwohner und das Verfahren der Birgerbeteiligung hat hoffentlich mehr als bloR symbaolischen
Charakter?

{2) Werden die zuldssigen Werte wirklich ,nicht unterschritten™?

In dern Gutachten flir die Gemeinde Wiesau ist im Schall-Schutzgutachten unter dem Punlt 1.1 zu
lesen: ,Die festgesetzten Emissionskontingente LEK bedeuten, dass zur Tagzeit

die gewerhliche Nutzung uneingeschrankt moglich ist, da die Emissionskontingente LEK ohne
Beriicksichtigung von Zusatzkontingenten die Anhaltswerte der DIN 18005-1 2002-07 fiir
Gewerbegebiete (LWA = 60 dB(A)/m2) nicht unterschreiten”! Ist das cine gutachterliche Aussage
iber die zu hohe Lirmbelastung, das wiirde ja unseren Eindruck bestitigen?

FAZIT: Es fehlt aktuell also an Messungen, die ohne das Wissen und geschéftlich unabhangig von der

Firma Zicgler-Logistik erfolgen und somit objektiver sind als die bis dato vorliegenden Gutachten. Der
Gutachter Herr Dipl.-Ing. Bartl ist als befangen abzulehnen.

C) schlussbemerkung

Die Unterzeichnenden stellen das vorliegende Schall-Gutachten und das damit betraute Biiro aus den
oben angeflihrten Griinden also grundsatzlich in Frage und fordern die Beauftragung eines bis dato
nicht involvierten Schallschutz-Gutachters mit einer Messreihe, die das alltégliche Szenario
begutachiet.

Stellungnahme Anwohner 2 von 2






